Programa Mover
Ficha de avaliagdo — Chamada Publica de Impulsionamento Tecnolégico

Classifique as afirmagdes conforme os critérios de avaliagdo C1 a C7.

Referéncia para avaliagdo dos critérios:

NADA (A afirmagdo ndo procede ou a proposta ndo atende de nenhuma forma ao critério)

POUCO (A afirmacdo é procede em alguns pontos ou a proposta atende minimamente ao critério)
RAZOAVEL (A afirmag&o é parcialmente verdadeira ou a proposta atende parcialmente ao critério)
MUITO (A afirmagdo é majoritariamente verdadeira ou a proposta atende satisfatoriamente ao critério)
PLENAMENTE (A afirmacgdo é totalmente verdadeira ou a proposta atende plenamente ao critério)

NA (Ndo se aplica)

C1.PESO3

Exceléncia do Plano de Trabalho quanto:
a) aos objetivos e temas de interesse desta Chamada;
b) aos aspectos cientificos, tecnolégicos e de inovagao;
c) a qualidade e originalidade do projeto;
d) ao avango esperado em relagdo ao estado da arte;
e) a efetividade da metodologia proposta.

C1.1. Os objetivos e temas estdo claros e de acordo com as linhas tematicas especificadas desta
Chamada.

C1.2. A proposta apresenta avangos em relagdo aos aspectos cientificos e tecnoldgicos.
C1.3. A metodologia descrita é adequada, exequivel e coerente com os objetivos do Plano de Trabalho

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)

C2.PESO 3

Potencial de impacto dos resultados do ponto de vista técnico- cientifico, de inovacdo, difusdo e
perspectivas de transferéncia e incorporagéo ao setor automotivo (nivel de maturidade tecnolégica a ser
obtida - Technology Readiness Level - referéncia NBR I1SO 16290: 2015).

C2.1 Os resultados pretendidos contribuem para o avan¢o do desenvolvimento do processo ou
produto, com potencial para aumentar a competitividade do setor (impacto tecnolégico). Os resultados
pretendidos podem contribuir com aspectos socioecondémicos para a cadeia automotiva, tais como
geracdo de empregos e renda.

C2.2 O estagio de desenvolvimento da tecnologia e o potencial de mercado sdo promissores em
relacdo a sua aplicacdo na industria (nivel de maturidade tecnoldgica a ser obtido — TRL). Avalie qual a
perspectivas de transferéncia e incorporagdo ao setor automotivo caso os resultados esperados sejam
obtidos.

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)
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C3. PESO 2

Grau de envolvimento entre empresas e ICTs de acordo com:
a) a extensdo do apoio das empresas ao projeto de pesquisa, de acordo com a contrapartida
(econémica e/ou financeira), considerando a seguinte ordem crescente de importancia: apoio
de simples anuéncia, suporte técnico e econdmico e aporte financeiro;
b) a adequacdo da infraestrutura disponibilizada para desenvolver as atividades previstas pelas
instituicdes participantes do projeto.

C3.1 O parque de equipamentos e a infraestrutura existente nos laboratdrios / centros de pesquisa
envolvidos sdo adequados para o desenvolvimento do projeto.

C3.2 As contrapartidas apresentadas pelas empresas participantes sdo relevantes para o desenvolvimento
e execucdo do projeto.

C3.3 Contrapartida Financeira aportada

NADA: N3o é apresentada contrapartida financeira
POUCO: de 1 a 5% do valor aportado pela Fundep.
RAZOAVEL: > 5 a 10% do valor aportado pela Fundep.
MUITO: de > 10 a 20% do valor aportado pela Fundep.
PLENAMENTE: > 20% do valor aportado pela Fundep.

C3.4 O grau de interagdo técnica entre as instituicdes (ICT-ICT e ICT-empresa) na execugdo do
projeto € significativo (colaboragdo técnica, parceria, divisdo de atividades na execugdo do projeto).

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)

C4 PESO 1

Qualificagdo da equipe executora e sua adequagdo as necessidades da proposta, como o tempo de
dedicagdo, tamanho da equipe, experiéncia prévia na drea do projeto de pesquisa, considerando
producao cientifica ou tecnoldgica relevante.

C4.1 Avalie a siumula curricular do Coordenador Geral em relagdo a producdo cientifica nas areas do
projeto (considere a qualidade e quantidade de artigos publicados, patentes, coordenacdo e participacdo
em projetos e demais producdes relevantes).

C4.2 Avalie a sumula curricular do(s) Coordenador(es) Associado(s) vinculado a ICT em relagdo a
produgédo técnico-cientifica na drea do projeto (considere a qualidade e quantidade de artigos, patentes,
participagdo em projetos e demais producgdes relevantes).. (Se ndo houver coordenador associado,
responder com NA - n3o se aplica).

C4.3 O tempo de dedicacdo e o tamanho da equipe sdo mensurados corretamente e justificados em
relacdo as atividades e resultados pretendidos.

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)
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C5 PESO 1
Adequacdo do cronograma de entrega dos produtos esperados como resultado do projeto, incluindo a
formagdo de pessoas.

C5.1 O cronograma de execugdo é adequado para o desenvolvimento do projeto.

C5.2 A metodologia da proposta demonstra coeréncia entre as atividades previstas e resultados
pretendidos em cada etapa da planilha de Planilha de Atividades.

C5.30s Planos de Trabalho dos Bolsistas sdo apresentados adequadamente em relagdo ao
desenvolvimento cientifico e a estratégia de formagdo de recursos humanos.

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)

C6 PESO 2
Adequacdo do orcamento aos objetivos, metodologia e metas propostas.

C6.1 Os equipamentos, materiais permanentes e materiais de consumo solicitados para a realizacdo do
projeto tém sua necessidade justificada na se¢do de metodologia do Plano de Trabalho.

C6.2 Os recursos solicitados para bolsas de incentivo a inovagdo sdo justificados de acordo com as
atividades dos bolsistas? Avalie a sobreposi¢cdo de atividades entre os bolsistas. (Se ndo houver bolsas de
incentivo a inovagdo, responder com NA - ndo se aplica)

(COMENTARIOS: Indique pontos fortes e pontos fracos que descrevam os méritos e deficiéncias da
proposta com base em cada um dos subitens)

C7. PESO 3

Consisténcia e progressao em relagdo ao projeto que serve de base para a presente proposta,
considerando:

a) a relevancia e a obtengdo de resultados expressivos no projeto anterior;

b) o aproveitamento de resultados, competéncias e parcerias previamente estabelecidas.

C7.1. O projeto anterior apresentou resultados expressivos e relevantes, alinhados as expectativas da
area e da Chamada.

C7.2. A proposta demonstra aproveitamento consistente dos resultados, competéncias adquiridas e
parcerias previamente estabelecidas.

(COMENTARIOS: Certifique-se que a partir das informacdes fornecedias pelos proponentes em relacio
ao projeto anterior é possivel avaliar a nova proposta quanto a esse critério)
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